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Einleitung

In der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europédischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben
erflillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt. (Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Diese Regelung
wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer
Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im allgemeinen Er-
lauterungsbericht, Unterlage 1 dargestellt.

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Angaben Uber ausgewertete vorhandene Untersuchungen, v.a. Artenschutzkartierung (Stand 9/2016) und
Arten- und Biotopschutzprogramm des Landkreises Bad Kissingen (1993)

Fachliteratur mit Verbreitungskarten (vgl. Literaturverzeichnis)

Aussagen der héheren Naturschutzbehérde (Regierung von Unterfranken) zu Nachweisen oder potenziel-
len Vorkommen von Arten

eigene Erhebungen zu Brutvdgeln und Flederm&usen sowie Haselmaus, Reptilien und Tag- und Nachtfal-
tern

Im Einzelnen wurden folgende Untersuchungen durchgeflhrt:

e Einmalige Begehung der Briickenpfeiler, Widerlager und Hohlkasten zur Erfassung der Fledermause
(Kot etc.) und sonstiger Wirbeltiere im Winterhalbjahr (23.02.2017) und Sommerhalbjahr (am
10.07.2017)

e Erfassung der Fledermause durch Transektbegehung mit Ultraschall-Handdetektors am 01.04.2017,
16.05.2017, 14.06.2017, 17.07.2017, 19.08.2017 und 05.09.2017. Zusatzlich Aufstellen von je zwei
Batdetektoren als Horchboxen am westlichen und &stlichen Widerlager

e Begehung des Eingriffsbereichs im Winterhalbjahr (Anfang 2017) zur Erfassung von relevanten Habi-
tatstrukturen der Wélder, Gewéasserbegleitgehdlze und des StraBenbegleitgriins (Héhlenbdume, Hors-
te, Totholz etc.)

e Begehung des Eingriffsbereichs im Winterhalbjahr zur Erfassung der Haselmaus (FraBspuren und ggf.
vorhandene Kobel) in den Laubwaldern bzw. alteren StraBenbegleitgehdlzen, die in direktem raumili-
chen Zusammenhang zu den Waldern stehen.

Bei den genannten Kontrollen wurden keine Haselméause oder Spuren (Schlafnester, charakteristische
Nussschalen 0.4.) gefunden.

Zusétzlich Ausbringen (23.03.2017), Kontrollieren (im Zuge der anderen Begehungen, u.a. am
23.05.2017) und Einholen (05.09.2017) von Nesttubes (3 pro Probeflache)

¢ Revierkartierung der Brutvdgel in den Waldern und Gehdlzbestanden des Plangebietes durch 5 mor-
gendliche Begehungen am 23.03.2017 (insb. Spechte), 25.04.2017, 04.05.2017, 23.05.2017 und
15.06.2017 und eine abendliche Begehung am 16.03.2017 (Schwerpunkt Eulen; mit Einsatz von
Klangattrappen). Die Erfassung erfolgte durch Verhdéren revieranzeigender Mannchen und Sichtbe-
obachtungen. Vor Laubaustrieb erfolgte 2017 eine Kartierung von GroBvogelnestern/ -horsten.

e Erfassung der Zauneidechse mit Hilfe von zwanzig kinstlichen Verstecken (mit Teichfolie bespannte
Latten sowie Dachziegel) an geeigneten Standorten im Eingriffsbereich mit 4 Begehungen am
30.03.2017, 25.04.2017, 15.06.2017 und 31.07.2017." Diese wurden am ersten Termin ausgelegt und
an den nachfolgenden Terminen kontrolliert.

! Witterungsbedingungen: 30.3.2017: sonnig, 17°C, windstill, trocken; 25.04.2017: bedeckt, 8°C, leichte Brise;
15.06.2017: sonnig, 26°C, leichte Brise; 31.07.2017: wolkig bis bewdlkt, 22-25°C, leichte Brise
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e Suche nach relevanten Tag- und Nachtfaltern, insbesondere Dunkler und Heller Ameisenblauling inkl.
Erfassung der Futterpflanzen (GroBer Wiesenknopf, Wilder Dost, Weidenréschen) am 17.07.2017 und
31.07.20172.

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stltzen sich auf die mit
Schreiben der Obersten Baubehdrde vom 19. Januar 2015 Az.: 11Z7-4022.2-001/05 eingefihrten ,Hinweise
zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der StraBen-
planung (saP)" mit Stand 01/ 2015.

2 Wirkungen des Vorhabens

Der Ersatzneubau der derzeit ca. 290 m langen Talbrlicke Rémershag erfolgt in Lage und Héhe im Bestand,
allerdings wird die Brlicke zukiinftig eine Gesamtldnge von 322 m haben, die Widerlager also beidseits um ca.
16 m zurlick gesetzt werden.

Gegenlber dem derzeitigen 8-Feld-Bauwerk (Hohlbriicke mit Hohlk&sten) mit 7 Stitzenpaaren werden bei
dem zukiinftigen 5-Feld-Bauwerk als Stahlverbundbriicke (ohne Hohlkasten) nur noch 4 Pfeilerpaare im Tal-
raum des Hollgrabens stehen.

Bauzeitlich wird der Verkehr auf vier Fahrstreifen Gber eine Brickenhélfte des Bauwerks gefihrt. Zunachst
wird der nordseitige Uberbau abgebrochen und neu errichtet, anschlieBend der sldseitige Uberbau.

Die bestehenden Fahrbahnbreiten von jeweils 11,50 m je Fahrtrichtung werden auf die erforderlichen 12,0 m
verbreitert, die vorhandene Querneigung der BAB A 7 wird auf ein regelgerechtes MaB angepasst. Die ge-
samte Baulange fir den Ersatzneubau der Talbriicke Rdmershag betragt 800 m (Bau-km 593+640 bis Bau-km
594+440).

Beidseitig schlieBen die Arbeitsbereiche mit provisorischen Ausfadelstreifen fir die BaustellenerschlieBung
und in Fahrtrichtung Wirzburg fir den 140 m langen Taktkeller an.

Zu den bauzeitlichen Eingriffen gehéren neben den Flachen fir Baustelleneinrichtung und Lagerflachen vor
allem die Baustellenzufahrten fiir Baustellenverkehr Uber das vorhandene StraBen- und Wegenetz.

Das im Briickenbereich anfallende StraBenoberflaichenwasser der BAB A 7 wird klnftig in einem Absetzbe-
cken mit nachgeschaltetem Regenriickhaltebecken gereinigt und gedrosselt an den Vorfluter abgegeben.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der
streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

. Flachenumwandlung (Uberbauung und Versiegelung, voriibergehende Inanspruchnahme)
. Benachbarungs-/ Immissionswirkungen (Larm und Erschitterung, Schadstoffimmissionen)

Anlagenbedingte Wirkprozesse

. Zusétzliche Flachenumwandlung (dauerhafte Inanspruchnahme, Reliefveranderungen und Uberbau-
ung)
. Verstarkung bestehender Zerschneidungs- und Trenneffekte (Lebensrdume Fauna, Gelandeklima)

Betriebsbedingte Wirkprozesse

. Mégliche Verstérkung von Benachbarungs-/ Immissionswirkungen
. Verstarkung bestehender Zerschneidungs- und Trenneffekte

2 Witterungsbedingungen: 17.07.2017: bedeckt, 23°C, windstill, trocken; 31.07.2017: wolkig bis bewdlkt, 25-
30°C, windstill, trocken
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3.1

MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitat

MaBnahmen zur Vermeidung

Allgemeine Vorkehrungen und MaBnahmen zur Vermeidung aus der Eingriffsregelung heraus tragen auch
dazu bei, Gefédhrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten
zu vermeiden oder zu mindern.

Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt auBerdem unter Be-
ricksichtigung folgender Vorkehrungen:

1.1 V: Jahreszeitliche Beschrinkung von Holzungen: Holzungen finden zum Schutz von in Gehdl-
zen britenden Végeln, auBerhalb der Brutzeit von Végeln zwischen Oktober und Februar statt (im
Sinne von § 39 Abs. 5, Satz 1, Nr. 2 BNatSchG).

2.1 V: Errichtung von Biotopschutzzidunen: Durch das Baugeschehen besonders geféhrdete und
unmittelbar an das Baufeld angrenzende 6kologisch empfindliche Flachen werden durch die Errich-
tung von Biotopschutzzdunen geschiitzt (Verhinderung von Befahren, Bodenverdichtung, Schadstof-
feintrag, Vegetationszerstdrung, Ablagerung von Baumaterial, etc.). Die Biotopschutzzaune (3-lagig,
Schwartenbretter) werden nach den Holzungsarbeiten und vor Beginn der eigentlichen Bauarbeiten
errichtet und bis zum Abschluss der Bauarbeiten vorgehalten. Die Biotop-Schutzzaune sind im land-
schaftspflegerischen MaBnahmenplan (Unterlage 9.1 Blatt 1 von 2) und im Lageplan dargestellt.

2.2 V: Tabuflachen: Die mit 0.g. Biotopschutzzdunen geschitzten ékologisch besonders empfindli-
chen und besonders gefahrdeten Flachen und auch die weiteren im Nahbereich des Baufeldes gele-
genen empfindlichen Flachen werden als ,Tabuflachen” ausgewiesen. Ziel ist die Verdeutlichung die-
ser wertvollen Flachen und die Ricksichtnahme darauf wéhrend des Baubetriebs. Die Tabuflachen
sind im landschaftspflegerischen MaBnahmenplan (Unterlage 9.1 Blatt 1 von 2) und im Lageplan dar-
gestellt.

2.3 V: Riickbau von BaustraBen — Rekultivierung bauzeitlich in Anspruch genommener Fla-
chen: Zur Bauabwicklung notwendige BaustraBen werden mdglichst auf bestehenden StraBen, Wirt-
schaftswegen und sonstige asphaltbefestigten Flachen errichtet. Bauzeitlich in Anspruch zu nehmen-
de Flachen fur Baustelleneinrichtungen etc. werden nach Méglichkeit auf intensiv genutzten
landwirtschaftlichen Flachen ausgewiesen. Nach Abschluss des Bauvorhabens werden diese wieder
auf den urspringlichen Zustand hin zuriickgebaut, landwirtschaftliche Nutzflachen wieder rekultiviert.
Waldflachen, die vorlibergehend in Anspruch genommen wurden, werden wieder hergestellt (Gestal-
tungsmaBnahme 5.5). Im Bereich des Baufeldes nérdlich des Ruckhaltebeckens erfolgt eine Neuge-
staltung der Flachen (siehe GestaltungsmaBnahmen 5.1, 5.2, 5.6 und 5.7).

2.4 V: Entsiegelung / Abbruch der Briickenpfeiler: Die vorhandenen Pfeilerpaare werden abgebro-
chen, die Fundamente werden bis ca. 1 m unter Gelandeoberkante abgebrochen und mit Bodenmate-
rial Uberdeckt. Ein Teilabschnitt der bestehenden Betriebszufahrt auf der Nordseite des Widerlagers
Wirzburg kann entsiegelt und zuriickgebaut werden.

Bei der Prognose der Schadigungs- oder Stdrungsverbote finden diese allgemeinen Vorkehrungen Bertiick-
sichtigung, ohne jeweils artbezogen gesondert genannt zu werden.

AuBerdem werden folgende besondere Vorkehrungen zur Vermeidung vorgesehen:

1.2 V: Abtrag fledermausrelevanter Badume: Zur Vermeidung einer Verletzung oder Tétung von Fle-
dermausen werden vorhandene Hohlen in potenziellen Fledermaus-Habitatbdumen ca. Mitte Septem-
ber verschlossen (Einwegverschluss) und bei der Fallung abschnittsweise abgetragen, die Stammstu-
cke werden abgeseilt. AnschlieBend muissen die Baume noch ca. 1-2 Tage liegen bleiben, damit die
evil. vorhandenen Fledermause ausfliegen kénnen. Die Badume dirfen dabei nicht auf den Quartier-
ausgangen gelagert werden. Bei der Fallung von Baumen mit abstehender Rinde sind die Rindenplat-
ten nach der abendlichen Ausflugzeit (aber nur zwischen Mitte September und Mitte Oktober) zu ent-
fernen.

Mit dieser Vorgehensweise wird vermieden, dass es in Zusammenhang mit den notwendigen Ro-
dungsarbeiten zu populationsrelevanten Tierverlusten bei den Flederm&usen kommen kann.

1.3 V: Vergramung von Turmfalken, Ringeltauben und Rabenkrdhen: Abbau/ Beseitigung des
vorhandenen Brutplatzes des Turmfalken bzw. Vergramung des Falken (ggf. auch der Ringeltauben
und Rabenkrahen) durch einen Falkner auBerhalb der Brutzeit bzw. vor Abschluss der Revierbildung
(Ende Januar) vor Baubeginn.
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Der Abbruch des Brlickenbauwerks ist ab Herbst 2020 geplant, also nach der Brutzeit von Turmfalke,
Ringeltauben und Rabenkrdhen. In dem Fall sind die Beseitigung der Brutplatze bzw. eine Vergra-
mung nicht erforderlich.

e 1.4 V:Vorgaben zum Schutz der Flederméuse in den Briickenhohlkésten: Rechtzeitig vor Beginn
der Abbrucharbeiten am jeweiligen Hohlkastenabschnitt werden die betroffenen Brlicken-Hohlkasten
durch eine fachkundige Person begangen, um zu Uberpriifen, ob Flederm&use zu diesem Zeitpunkt
den zum Abbruch vorgesehenen Hohlkasten als Hangplatz nutzen. Bei Vorkommen von Flederm&u-
sen in dem abzubrechenden Bereich sind diese in den noch bestehenden 2. Hohlkasten bzw. den
noch verbliebenen Teil des Hohlkastens zu verbringen.

AnschlieBend erfolgen ggf. je nach Baufortschritt weitere Begehungen zum Ausschluss einer Besied-
lung des verbleibenden Hohlkastens durch Fledermause.

Wenn kein verbleibender Hohlkasten mehr zur Verfligung steht, so werden ggf. noch vorhandene Fle-
derméause im Rahmen der 6kologischen Bauleitung an eine fachkundige Stelle ibergeben und/oder in
ein geeignetes Ersatzquartier verbracht.

e 1.5 V: Beschrankung bzgl. des Beginns der Oberbodenarbeiten: Der Beginn der Bodenarbeiten
(Abschieben des Oberbodens) muss auBerhalb der Brutzeit der bodenbriitenden Vogelarten (also
nicht von Mitte Mé&rz bis Ende Juli) liegen oder es muss der Nachweis erbracht werden, dass keine
Vogel im Bereich des Baufeldes briten.

e 1.6 V: Umhéngen des vorhandenen Fledermauskastens / Meisenkastens: Die beiden vorhande-
nen Kasten werden in Abstimmung mit dem Eigentimer zeitnah (im September 2018) umgehangt
(bevorzugt in den vom Eingriff nicht betroffenen Bereich der Tabuflache hinter der geplanten Baustel-
leneinrichtungsflache).

So kann sichergestellt werden, dass diese Quartiere auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang
zur Verfligung stehen.

e 3.1 V: Ersatzquartiere/Ersatzstrukturen fiir den Verlust von Biotopbaumen

Fir jede verlorene potenzielle Ruhe- oder Fortpflanzungsstatte (15 Biotopbdume mit Hohlen, 3 Tot-
holzbdume) ist fir Flederm&use im Verhaltnis 1:2 Ersatz durch folgende MaBnahmen zu schaffen:

e einen Hohlenabschnitt des gefallten Baumes an einen anderen Baum anbinden und mit einem
Dach gegen Verwitterung schiitzen

* einen Fledermauskasten (Art der Kasten in Abhangigkeit von der verloren gehenden Struktur
(Rund-, Flach- und Uberwinterungskasten)) aufhangen

e Fur die betroffenen 3 Baume mit abstehender Rinde ist gemaB Abstimmung vom 24.10.2017
kein Ersatz erforderlich

Insgesamt sind somit 36 Lebensstatten zu schaffen. Abzuglich der 15 zu erhaltenden Baumabschnitte
mit Héhlen sind noch 21 K&sten erforderlich.

In der Summe ergeben sich folgende MaBnahmen:

e Aufhangen von insgesamt 21 Fledermauskésten, bevorzugt in den angrenzenden Laubwald-
bestanden (norddstlich des WL Wirzburg (im Béschungsbereich zum oberhalb liegenden
Forstweg, Hangplatze in der N&he des Forstweges, um einen gréBeren Abstand zur Autobahn
zu erreichen), im Bereich der Tabufladche hinter der Baustelleneinrichtung sowie nordwestlich
des WL Fulda (im Bdschungsbereich zum oberhalb liegenden Forstweg, Hangplatze in der
Nahe des Forstweges, um einen gr6Beren Abstand zur Autobahn zu erreichen). Die Kasten
werden in vier Gruppen mit jeweils vier Rundkasten (darunter 1 Uberwinterungskasten) und 1
Flachkasten und je 1 Meisenkasten zur Verringerung des Risikos einer Fehlbelegung der Kés-
ten aufgehangt (Achtung in einer Kastengruppe hangen 6 statt 5 Késten und der Meisenkas-
ten).

e Weiterhin werden 15 geborgene Héhlenabschnitte der geféllten Bdume zeitnah nach der Fal-
lung (1-2 Tage liegenlassen) an einen anderen Baum angebunden und mit einem Dach gegen
Verwitterung geschiitzt. Dazu werden vorrangig Baumstdmme mit mehreren Héhlungen ge-
borgen und angebracht. Der anzubringende Héhlenabschnitt muss deutlich langer als die ent-
haltene Hbhle und mindestens 3 m lang sein, wobei Gber dem hdchsten Héhleneingang min-
destens ein weiterer Meter Stamm liegen muss. Markierung der ,Schnittstellen* (unten und
oben) durch die Umweltbaubegleitung. Die Hbhlen sollten sich in 3-4 m Hbhe befinden. Die
Quartierausgange muissen erreichbar und frei passierbar sein, sie durfen nicht zum ,Tréager-
baum® zeigen. Beim Wiederaufstellen der Baume ist unbedingt die Orientierung (oben/ unten)
zu berlcksichtigen, da die Baumhdhlen unsymmetrisch sind (entsprechende Markierung der
Baumabschnitte vor der Féllung). Die angebundenen Baumabschnitte erhalten eine Abde-
ckung als Regenablauf oben, um die Verrottung zu verzdgern.
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Diese geborgenen Stammabschnitte werden bevorzugt im Nordosten des Briickenbauwerks
in der Umgebung des ehem. Parkplatzes (Grundstiick im Eigentum der BundesfernstraB3en-
verwaltung) an vorhandene Baume angebracht.

Flr den Fall, dass sich kein geeigneter Stammabschnitt aus dem Biotopbaum gewinnen lasst, werden
naturschutzfachlich wertvolle Laubbdume (Biotopbdume) aus den angrenzenden Waldern im Osten
oder im Sitdwesten (nicht im Naturschutzgebiet) aus der Nutzung genommen (fir jeden verlorenen
Quartierbaum ist ein Baum aus der Nutzung zu nehmen). Diese Baume werden mit der Unteren Na-
turschutzbehdrde abgestimmt, per GPS eingemessen und deutlich als Fledermausbaum markiert.

e 3.2 V: Jahreszeitlich abhangige zeitliche Beschrankung der Bauzeit: Beschrankung der Bautatig-
keit jahreszeitenbezogen und in Abh&ngigkeit vom Tageslauf: Keine Bautéatigkeit von Beginn bis Ende
der Dammerung (1 h nach Sonnenuntergang bzw.1 h vor Sonnenaufgang) von Anfang Mai bis Ende
August mit Ausnahme von Tatigkeiten fir die bauzeitliche Verkehrsumlegung und Erstellung von Pro-
visorien, sofern diese aus zwingenden Griinden nachts erfolgen missen.

e 3.3 V: Vorsorgliche Mahd zum Schutz des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings: Durch eine
vorsorgliche Mahd der (brachgefallenen) Wiesen des Baufeldes ndrdlich des Widerlagers Wiirzburg
(erstmals Ende Juni und danach sobald und sooft eine Mahd wieder erforderlich ist, um die Blite der
Raupenfutterpflanzen (GroBer Wiesenknopf, Wilder Dost) bis zum Ende der Flugzeit (max. Anfang
September) zu vermeiden) in den beiden Jahren vor Baubeginn kann fir den potentiell vorkommen-
den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling vermieden werden, dass Individuen wahrend der Bauzeit
zu Tode kommen.

Bei einem Baubeginn ab Anfang August 2019 kann nach Durchfihrung der zweijdhrigen Mahd auf-
grund der Zweijahrigkeit der Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblédulinge sicher ausge-
schlossen werden, dass noch Individuen (Eier, Raupen, Puppen) im Boden vorhanden sind. Eine Ei-
ablage oder Raupenentwicklung ist wg. der Mahd ausgeschlossen.

Bei der Prognose der Schadigungs- oder Stérungsverbote werden diese besonderen Vorkehrungen artbezo-
gen gesondert genannt.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Es sind keine MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaBnahmen)
notwendig.

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Die der Bearbeitung zugrunde liegenden Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums im Unter-
suchungsgebiet (UG) wurden mit der Hoheren Naturschutzbehdrde abgestimmt.

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezliglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schéadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter): Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild leben-
der Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL sind fir das Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Potentiell
magliche Vorkommen des Frauenschuhs konnten im Zuge der Ortsbegehung ausgeschlossen werden.
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4.1.2 Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Toétungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formbléatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von
Tieren, die Beschadigung, Enthahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die
Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die
jeweiligen Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signi-
fikant erh6ht.

An der bestehenden, vielbefahrenen BAB A 7 gehort fur die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum
allgemeinen Lebensrisiko, das durch das Vorhaben des Ersatzneubaus nicht signifikant erhéht wird. Das Vor-
haben 16st in Bezug auf diesen Aspekt des Tétungsverbotes keinen Verbotstatbestand aus.
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A7 Ersatzneubau der Talbriicke Rdmershag

4.1.2.1 Fledermause

Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potentiell vorkommenden
Fledermausarten:

Gefahrdungs-
Schutzstatus kategorie
FFH | BNat | RL | RL
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Abkiirzung | Artdiagnose | RL | SchG|Bay| SL |RLD

Bechsteinfledermaus |Myotis bechsteini Mbec H I, IV | s,b 3 3 2
Braunes Langohr* Plecotus auritus Plecotus N (Sicht) [\ s, b Vv
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii Enil H [\ s,b 2 2 G
Graues Langohr* Plecotus austriacus Plecotus N [\ s,b 3 3 2
GroBer Abendsegler |Nyctalus noctula Nnoc H [\ s,b 3 3 Vv
GroBe Bartfledermaus*|Myotis brandti Mbart N I\ s, b 2 2 V
GroBes Mausohr Myotis myotis Mmyo N ILIV| s b V V 3
Kleine Bartfledermaus*|Myotis mystacinus Mbart N I\ s, b = = V
Kleiner Abendsegler |Nyctalus leisleri Nlei H I\ s,b 2 2 D
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus Bbar N I,IV] s, b 2 2 2
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Ppyg N [\ s,b D D D
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Pnat N [\ s, b 3 3
Wasserfledermaus Myotis daubentoni Mdau H \% s, b - - -
Zweifarbfledermaus™* | Vespertillo murinus Vmur N (genetisch)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Ppip N \% s, b - - -

* Hinweis: Bei den Artengruppen GroBe/Kleine Bartfledermaus und Braunes/Graues Langohr ist anhand der Rufanalyse keine Be-
stimmung auf Artniveau mdglich.

FFH RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; Anhang Il und/oder IV
BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz; s = streng geschiitzt (§ 7 Abs. 2 Nr. 14), b = besonders geschitzt (§ 7 Abs. 2 Nr. 13)

RL Bay = Rote Liste Bayerns (Liegl et al. 2003)

RL SL-= regionalisierte Rote Liste Bayerns — Schichtstufenland (Liegl et al. 2003)
RL D = Rote Liste Deutschlands (BfN 2009)
2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Art der Vorwarnliste, G: Gefahrdung anzunehmen, D: Daten defizitar

Terminologie nach Dietz & v. Helversen (2007)
Artdiagnose nach den Kriterien der Koordinationsstellen fiir Fledermausschutz in Bayern (2009)
N: Artnachweis (Kriterien erfiillt), H: Hinweis auf die Art (Kriterien nicht erfillt)

Nahezu Uberall entlang der vorgegebenen Transekte zur Fledermauserfassung wurden Fledermause festge-
stellt.

Die haufigste Fledermausart im Gebiet war hierbei die Zwergfledermaus. Von dieser Art gab es auch an bei-
den Widerlagern eine hohe Aktivitdt. Kurz nach Sonnenuntergang konnten mehrfach mehrere Individuen
gleichzeitig an den Widerlagern beobachtet werden.

Die Rauhautfledermaus war im Bereich der Widerlager die zweithdufigste Art im Gebiet. Sie wurde ebenfalls
an beiden Widerlagern festgestellt. Auf dem Transekt im westlichen Gebiet wurden Rauhautflederméuse ver-
starkt wahrend der Transektbegehungen festgestellt.

Die Aktivitat der Mopsfledermaus war bei den Batcorder-Aufzeichnungen vor allem im Bereich des 6stlichen
Widerlagers recht haufig, sie wurde aber auch im Bereich des westlichen Widerlagers festgestellt. Bei den
Transektbegehungen wurden Mopsflederméuse v.a. auf dem Transekt im Westen festgestellt, aber auch im
Bereich des westlichen Widerlagers.

Der GroBe Abendsegler wurde lediglich bei Transektbegehungen einmalig im Osten des Gebietes erfasst,
bei den Batcorder-Aufzeichnungen einmalig am westlichen Widerlager. Myotis-Arten, Uberwiegend Bartfle-
derméuse, wurden hauptsachlich am 6stlichen Widerlager und im 6stlichen Bereich des Untersuchungsgebie-
tes auf den Transekten beobachtet. Rufe von GroBen Mausohren wurden im Bereich des westlichen Wider-
lagers erfasst.
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Nur zwei Rufaufnahmen vom April aus dem Bereich des dstlichen Widerlagers deuten auf Langohren (Gat-
tung Plecotus).

Die akustischen Erfassungen ergaben keine klaren Hinweise auf Fledermausquartiere im Gebiet und auch
wahrend der Transektbegehungen in der DAmmerung wurde kein entsprechendes Verhalten beobachtet (z.B.
Schwarmverhalten), das klar auf Quartiere von Fledermausen im Bereich des Untersuchungsgebiets hindeu-
tet. Allerdings war das Jagen von mind. fiinf Zwergflederméusen zeitgleich entlang der Bricke und im Bereich
der Widerlager auffallig. Es konnte jedoch nicht beobachtet werden, dass die Zwergflederméuse aus der Bru-
cke flogen. Womdglich bestehen Quartiere im Ort Rémershag und die Tiere nutzen den Siidhang, an dem die
Bricke liegt und der sich durch seine Lage besonders erwarmt, bevorzugt zur Nahrungssuche.

Bei der Kontrolle der Widerlager, Brickenpfeiler und Hohlk&sten im Sommer (10.07.2017) wurden in den
Hohlk&sten drei einzelne Braune Langohren festgestellt (vermutlich alles Mannchen). Die Langohren nutzen
die Hohlkésten als Sommerquartier. Es wurden auch an verschiedenen Stellen Kothaufen in den Hohlkasten
festgestellt, vermutlich von Langohren (Gattung Plecotus). An den Widerlagern und in den Brickenpfeilern
konnten keine Hinweise auf Sommerquartiere gefunden werden.

Bei den Kontrollen im Winter (23.02.2017) wurden keine Fledermause gefunden, die Widerlager, Brickenpfei-
ler oder Hohlk&sten als Winterquartier nutzten.

Allerdings wurde in einem Brlckenpfeiler eine lange verstorbene Fledermaus (Trockene Reste von Skelett mit
Hautresten) und in einem weiteren Briickenpfeiler ein noch weiter zersetztes Individuum, von dem nur das
Skelett erhalten war, festgestellt. Durch genetische Analyse durch die Firma AIM, Minchen, konnte das bes-
ser erhaltene Individuum mit groBer Sicherheit der Art Zweifarbfledermaus (Verspertilio murinus) zuordnen,
was auch zur festgestellten GréBe des Skeletts gut passt.

Dies zeigt, dass Fledermduse zumindest in der Vergangenheit teilweise Brickenpfeiler nutzten oder eingeflo-
gen sind, wobei es keinerlei FraB- oder Kotspuren gab. Eine aktuelle Nutzung lebender Flederméuse war
nicht festzustellen.

Vor Laubaustrieb wurden noch im Winter Anfang 2017 Baumhdhlen, Nistkdsten und andere geeignete Struk-
turen, wie Risse, Spalten, abstehende Rinde, an Baumen im Untersuchungsgebiet kartiert. AuBerdem wurden
vorhanden Nistkdsten im Untersuchungsgebiet aufgenommen. Die gréBeren Baume, v.a. mit gréBerem
Stammdurchmesser ab ca. 60cm (s. Tabelle im Anhang der Unterlage 19.1) bieten in ihren Héhlen nicht nur
Bedingungen als Sommerquartiere fiir Fledermause, sondern auch ein erhbéhtes Potenzial fir Winterquartiere.

Die groBen Holzstapel im Gebiet siidwestlich der Briicke bieten zumindest im Sommer flr einzelne Individuen
von Fledermausen auch gewisse Quartiermdglichkeiten.
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Gilde der Wald-Fledermause

Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini), GroBe Bartfledermaus (Myotis
brandtij), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfleder-
maus (Barbastella barbastellus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentoni)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Arten im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich

Die genannten Arten haben ihren Lebensraum in Waldgebieten und ihre Quartiere (iberwiegend in Baumhdhlen und —
spalten und kommen potenziell oder tatsachlich auch im UG vor.

Lokale Population:

Als lokale Populationen werden die tatséchlichen und potenziellen Vorkommen in den grofflachigen Waldgebieten an den
Héngen des Sinntals und die sidlich und nérdlich anschlieRenden Waldgebiete (v.a. in Richtung Truppeniibungsplatz
Wildflecken) betrachtet. Hinweise auf eine Wochenstube bzw. ein Winterquartier liegen fiir die Talbriicke bzw. fir das
Baufeld nicht vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) []gut(B) [_] mittel - schlecht (C) X unbekannt

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Im Rahmen der Baufeldfreimachung gehen einige groflere Bdume mit Baumhéhlen verloren, die von den Arten auch als
Zwischenquartier genutzt werden kdnnten.
Die durch die Baufeldfreimachung voriibergehende Verkleinerung des Jagdhabitates ist fiir die Arten unerheblich.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1.2V. Abtrag fledermausrelevanter Baume
= 3.1V: Ersatzquartiere/Ersatzstrukturen fiir den Verlust von Biotopbdumen
= 3.2V. Jahreszeitlich abhéngige zeitliche Beschrénkung der Bauzeit

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Fir die Populationen steht unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen (insbesondere dem unver-
zliglichen Bereitstellen der Ersatzquartiere) im Umfeld auch weiterhin ein ausreichendes Quartierangebot zur Verfligung.
Die 6kologische Funktion der vom Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise vorlibergehenden Verlust von Stralenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gilde der Wald-Fledermause

Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini), GroBe Bartfledermaus (Myotis
brandtij), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfleder-
maus (Barbastella barbastellus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentoni)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u.5
BNatSchG
An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fiir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen

Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Rdmershag nicht verandert wird.
Die Holzung von Bdumen mit Baumhohlen, die ggf. von Flederméusen besetzt sein kénnten, kdnnte zundchst einen Té-

tungstatbestand zur Folge haben.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1.2 V: Abtrag fledermausrelevanter Baume

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

10
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Gilde der Gebaude bewohnenden Fledermause

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Graues Langohr (Plecotus austriacus), GroBes Mausohr (Myotis myotis),
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Zweifarbfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Arten im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich

Die genannten Arten haben ihre Quartiere tberwiegend in und an Geb&uden, einzelne Arten auch in Baumhéhlen / -
spalten. Jagdhabitate liegen in besiedelten und landwirtschaftlichen Gebieten und auch im Wald.

Lokale Population:

Die Hohlkasten der Briicke wurden wahrend der Erfassungen von Langohren als Sommerquartier genutzt. Darauf weisen
auch die Kothaufen hin. Eine Nutzung als Winterquartier wurde nicht nachgewiesen. In den Briickenpfeilern wurden zwei
Skelette von Fledermdusen gefunden, so dass davon auszugehen ist, dass Fledermause zumindest in der Vergangenheit
auch in die Briickenpfeiler eingeflogen sind (aber keine FraR- oder Kotspuren). In den Widerlagern wurden keine Spuren
von Fledermdusen gefunden.

Im UG bzw. dessen Umfeld ist das Vorkommen von Wochenstuben bzw. Winterquartieren nicht bekannt, aber grundsatzlich
maglich. Die Fortpflanzungsgemeinschaft mit Wochenstubenquartieren werden als lokale Population betrachtet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:
] hervorragend (A) ] gut (B) ] mittel — schlecht (C) [X] unbekannt

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Im Rahmen der Baufeldfreimachung gehen einige groRere Baume mit Baumhohlen sowie die Briickenhohlkésten verloren,
die von den Arten auch als Zwischenquartier genutzt werden konnten. Die neue Stahlverbundbriicke weist keine Hohlkas-
ten mehr auf.

Die durch die Baufeldfreimachung voriibergehende Verkleinerung des Jagdhabitates ist fiir die Arten unerheblich.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1.2V. Abtrag fledermausrelevanter Baume
= 1.4 V:Vorgaben zum Schutz der Fledermause in den Briickenhohlkasten
= 3.1V: Ersatzquartiere/Ersatzstrukturen fiir den Verlust von Biotopbdumen
= 3.2V. Jahreszeitlich abhéngige zeitliche Beschrénkung der Bauzeit

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Fir die Populationen steht unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen (insbesondere dem unver-
zliglichen Bereitstellen der Ersatzquartiere) im Umfeld auch weiterhin ein ausreichendes Quartierangebot zur Verfligung.
Die 6kologische Funktion der vom Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stérung der lokalen Population geht nicht tber die Storwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérungen,
v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Waldrandern
zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw. ver-
schlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

11
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Gilde der Gebaude bewohnenden Fledermause

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Graues Langohr (Plecotus austriacus), GroBes Mausohr (Myotis myotis),
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Zweifarbfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fiir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen
Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Rdmershag nicht verandert wird.

Die Holzung von Baumen mit Baumhéhlen und der Abbruch der Briickenhohlkasten, Pfeiler und Widerlager, die ggf. von
Flederm&usen besetzt sein kdnnten, kénnte zunachst einen Totungstatbestand zur Folge haben.

X1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1.2 V: Abtrag fledermausrelevanter Baume
= 1.4 V: Vorgaben zum Schutz der Fledermause in den Briickenhohlkasten

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

4.1.2.2 Sonstige Saugetiere

Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum sonstigen nachgewiesenen oder potentiell vorkom-
menden Saugetierarten:

Gefahrdungs-
Schutzstatus kategorie

FFH | BNat | RL | RL
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL | SchG|Bay| SL |[RLD

Haselmaus Muscardinus avellanarius I, IV s, b - 3- G

Wildkatze Felis silvestris I, IV s,b 1 1 3
(Abkirzungen siehe Kap4.1.2.1)

Der Biber ist im Sinntal (Sinngrund) verbreitet, ein Vorkommen des Bibers am Héllgraben ist allerdings auf-
grund der unregelmaBigen Wasserfuhrung und dem steilen Relief mit hoher FlieBgeschwindigkeit ausge-
schlossen.

12
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Haselmaus muscardinus avellanarius)
1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: - Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend ~ [_] ungiinstig — schlecht ~ [_] unbekannt
Der bevorzugte Lebensraum der Haselmaus sind Mischwalder mit reichem Buschbestand. Tagsiber schlaft sie in ihrem et-
wa faustgrofien, kugeligen Nest, das sie aus Zweigen, Blattern, Gras und Moos baut und in etwa 2 m Hohe in Biischen und
Baumen aufhangt. Oft benutzt sie auch Nisthdhlen. In der Zeit von Mai bis Ende Oktober streift sie nachts umher und er-
nahrt sich von Knospen, Samen, Beeren, Insekten und Haselniissen. Den Winterschlaf verbringt sie in einem frostsicheren
Nest in Erdhéhlen oder Baumstiimpfen. Das Weibchen wirft zweimal im Jahr drei bis fiinf Junge, die in einem etwas gréfie-
ren Nest bis zur ihrer Unabhangigkeit — die ca. 40 Tage nach der Geburt beginnen — bei der Mutter bleiben.
Lokale Population:
In den ASK-Daten lagen lediglich aus der Umgebung zwei sehr alte Nachweise aus dem Jahr 1983 vor.
Zur Erfassung der Haselmaus wurden im Winter Fralspuren und ggf. vorhandene Kobel entlang der Transekte gesucht.
Dabei wurden keine Hinweise auf Haselmduse gefunden.
Zusatzlich wurde 2017 eine Erhebung der Haselmaus durch Ausbringen von Nesttubes am 23.03.2017 durchgefiihrt, die
nachfolgend mehrfach auch im Rahmen der anderen Begehungen kontrolliert und am 05.09.2017 wieder eingeholt wurden.
Bei den Kontrollen der Nesttubes wurden einmal nérdlich am 23.05.2017 und einmal stidlich am 05.09.2017 je eine Hasel-
maus festgestellt. Spuren wie frei in der Vegetation gebaute Schlafnester, charakteristische Nussschalen 0.4. wurden auch
im Frihjahr und Sommer nicht gefunden.
Im Osten der Briicke nérdlich entlang der Autobahn befinden sich sehr gut geeignete Lebensraume fir Haselméuse. Dort
finden sich am Waldrand und im Hang sehr viele Haselstrducher und andere Wildstrucher, so dass in diesen Bereichen
auch von Vorkommen von Haselmausen auszugehen ist.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit;
] hervorragend (A) [ ] gut (B) ] mittel — schlecht (C) [X] unbekannt
2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs.5Satz1-3u.5
BNatSchG
Die Nachweise der Haselmaus stammen ausschlieRlich aus den westlichen Waldbesténden, die durch die Baumalnahme
nicht betroffen sind. Auch die 6stlich aulerhalb des Baufeldes liegenden Walder sind aufgrund ihres Strukturreichtums
potenziell als Lebensraum geeignet, werden aber ebenfalls durch das Baufeld nicht betroffen.
Eine Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und eine evtl. damit verbundene Verletzung oder
Tétung von Tieren kann demnach ausgeschlossen werden.
Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
Die durch baubedingten Larm und Erschiitterungen hervorgerufenen Stdrungen von Haselmaus-Habitaten sind unerheblich
und verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Haselmaus Muscardinus avellanarius)

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5

BNatSchG

In den von dem Bauvorhaben betroffenen Gehdlzen und Laubwaldbereichen konnte die Haselmaus trotz gezielter
Nachsuche nicht nachgewiesen werden. Tétungs- oder Verletzungsverbote kénnen demnach nicht hervorgerufen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

Wildkatze (reiis silvestris)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 1 Artim UG: [_] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend ~ [_] ungiinstig — schlecht ~ [_] unbekannt
Primarer Lebensraum der Wildkatze sind alte Laub-, vor allem Eichen- und Buchenmischwalder, weniger Nadelwélder mit
einem Anteil von Waldrandzonen und Habitatrequisiten wie trockene Felshdéhlen, Felsspalten und Baumhéhlen als
Schlafplatze und zur Jungenaufzucht. Bei geringer Siedlungsdichte kann es auf der Suche nach Geschlechtspartnern zu
uber 100 km weiten Wanderungen kommen. Straen und Schienenwege wirken sich daher stark auf das Dismigrations-
verhalten und den genetischen Austausch zwischen Subpopulationen der Wildkatze aus.
Lokale Population:
Das Vorkommen in der Rhon wird als lokale Population definiert. Streifziige und Wanderungen von Wildkatzen sind aus
dem Sinntal und der Umgebung der BAB A 7 bekannt. Die Kernlebensraume der Art befinden sich auBerhalb des UGs.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) ] gut (B) [X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs.5Satz1-3u.5

BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht auszumachen, da lediglich méglicher-
weise unregelmafig frequentierte Streifgebiete betroffen sind, die durch die bestehende BAB A 7 vorbelastet sind.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Wildkatze (reiis silvestris)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Durch baubedingten Larm und Erschiitterungen kann es moglicherweise zu Stérungen von Habitaten kommen. Die Stérung
der lokalen Population durch die Zunahme der Trennwirkung geht im Bereich der Talbriicke Rémershag nicht (iber die be-
stehende Trennwirkung hinaus. Durch die Aufweitung des Briickenbauwerks ist eine gefahrlose Unterquerung der BAB A 7
auch nach dem Neubau mdglich.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population durch die potenziellen Stérungen der Baumafinahme verschlechtert sich
dadurch nicht.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Die Stérungen flihren nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population.

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u.5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen BAB A 7, die durch einen Wildschutzzaun gesichert ist, wird sich Kollisionsrisiko durch
das Neubauvorhaben nicht erhdhen, zumal das Bauwerk an der gleichen Stelle zu liegen kommt und eine gréRere Gesamt-
lange aufweist.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

4.1.2.3 Reptilien

Die Zauneidechse wurde im Untersuchungsgebiet im Rahmen von 4 Begehungen entlang von Transekten
sowie dem Auslegen von 20 kinstlichen Verstecken, die bei jeder Begehung geprift wurden, gezielt nachge-
sucht, konnte jedoch im Untersuchungsgebiet nicht angetroffen werden. AuBer 2 Nachweisen der
Waldeidechse und einer Blindschleiche gab es keine Hinweise auf weitere Reptilien.

Bei den (brigen Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegt das bayerische Verbreitungsgebiet
nicht im Wirkraum (Askulapnatter, Européische Sumpfschildkréte, Mauereidechse, Smaragdeidechse) oder es
liegen keine Hinweise auf ein Vorkommen (Schlingnatter) vor - vgl. Kapitel 7: ,Tabellen zur Ermittlung des zu
prifenden Artenspektrums®.

4.1.2.4 Amphibien

Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch potenziell
Zu erwarten.

Bei den Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegt das bayerische Verbreitungsgebiet entweder
nicht im Wirkraum (Alpenkammmolch, Alpensalamander, Knoblauchkréte, Moorfrosch), oder es kommt kein
erforderlicher Lebensraum im Wirkraum vor (Gelbbauchunke, Geburtshelferkrote, Kammmolch, Kreuzkréte,
Européischer Laubfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch, Wechselkréte) (vgl. Kap. 7: ,Tabellen zur Er-
mittlung des zu prifenden Artenspektrums®).
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4.1.2.5 Fische

Fische des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch potenziell zu
erwarten.

Beim Donaukaulbarsch, der einzigen Fischart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in Bayern, liegt das bayeri-
sche Verbreitungsgebiet nicht im Wirkraum (vgl. Kap. 7: ,Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspek-
trums®).

4.1.2.6 Libellen

Libellen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch potenziell zu
erwarten.

Bei allen Libellenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegt das bayerische Verbreitungsgebiet nicht im
Wirkraum (Asiatische Keiljungfer, Ostliche Moosjungfer, Zierliche Moosjungfer, Sibirische Winterlibelle) oder
es kommt kein erforderlicher Lebensraum im Wirkraum vor (GroBe Moosjungfer, Griine Keiljungfer; vgl. Kap.
7: ,Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums®).

4.1.2.7 Kafer

Kéafer des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch potenziell zu
erwarten.

Bei allen Kaferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegt das bayerische Verbreitungsgebiet nicht im Wirk-
raum (GroBer Eichenbock, Scharlachkéfer, Breitrand, Alpenbock) bzw. geeignete Lebensrdume kommen im
Untersuchungsgebiet nicht vor (Eremit; vgl. Kap. 7: ,Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspekt-
rums"®).

4.1.2.8 Tagfalter

Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potentiell vorkommenden
Tagfalterarten:

V L E NWPO Tagfalter-Art RLD RLB EHZ

Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous
Ameisenblauling

v 38 U2

0 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea teleius 2 2 Un

(Abkirzungen siehe Kap 7)
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling vaculinea nausithous)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Artim UG: [] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [X] unglinstig — schlecht ~ [] unbekannt
Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling besiedelt wechselfeuchtes (seltener feuchtes) Feuchtgrinland, wobei es sich
entweder um junge Brachen oder um im Frilhsommer und/oder Spétherbst geméhte Flachen handelt. Haufig werden jedoch
nicht die offenen Flachen, in denen der Grofle Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) tppig wéchst, bevorzugt, sondern
etwas trockenere Stellen in Saumpositionen (Graben- und Wegrander). Dies liegt vermutlich daran, dass hier die
Wirtsameise Myrica rubra bevorzugt ihre Nester anlegt, die in der Regel auch der Schliisselfaktor fiir die Verbreitung der Art
und das Vorkommen oder Fehlen ist.
Lokale Population:
Weder der Dunkle noch der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling konnten im Zuge der Erhebungen nachgewiesen werden,
auch wenn es norddstlich der Talbriicke Rémershag an zwei Stellen sehr kleine Bestande der Raupenfutterpflanze GroRer
Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) sowie Knotenameisen im Osten des Untersuchungsgebietes gab. Hauptverbreitungs-
gebiet der Blaulinge ist der Talgrund des Sinntals mit dem Auenrand (ehem. Bahnlinie etc.).
Ein bodenstandiges Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings ist sehr unwahrscheinlich, das Areal mit den
Vorkommen der Einzelpflanzen des Groflen Wiesenknopfs findet sich in einem aufgefillten Bereich (z.T. Betonauffillun-
gen). Ggf. sind Verwehungen einzelner Falter aus dem Talgrund bis an den Oberhang méglich.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) ] gut (B) [X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs.5Satz1-3u.5

BNatSchG
Von der Baumafinahme werden Standorte nérdlich des Widerlagers Wirzburg durch das Baufeld voriibergehend bean-
sprucht, auf denen die Raupenfutterpflanze GrolRer Wiesenknopf in geringen Dichten vorkommt.

Eine Beschédigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist sehr unwahrscheinlich, weil die Falter im Zuge
der Erhebungen nicht nachgewiesen werden konnten.

Vorsorglich erfolgt eine Mahd der Teilflichen mit den Raupenfutterpflanzen in den Jahren 2018 und in 2019 jeweils Ende Ju-
ni sowie danach soweit erforderlich (Verhinderung der Bllite des GroRen Wiesenknopfs).

Die Tatsache, dass die Flache fir einen auf ca. 3 Jahre begrenzten Zeitraum nicht zur Verfligung steht, ist fir den Fortbe-
stand der Metapopulation nicht erheblich.

XI Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
3.3 V: Vorsorgliche Mahd zum Schutz des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Durch baubedingten L&rm und Erschitterungen kann es mdglicherweise zu Stérungen von Habitaten kommen. Die Stdrung
einer im weiteren Umfeld (Sinngrund) vorhandenen lokalen Population durch die Zunahme der Trennwirkung geht in der
Umgebung der Talbriicke nicht Gber die bestehende Trennwirkung hinaus.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen durch die potenziellen Stérungen der Baumalnahme verschlechtert sich
dadurch nicht.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Die Stérungen flihren nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population.

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5S8atz1,3 u.5
BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iiber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise vorlibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Im Untersuchungsgebiet wurde der Wilde Dost (Origano vulgare), die Raupenfutterpflanze des Thymian-
Ameisenblédulings (Maculinea arion) mehrfach angetroffen, ebenso auch Knotenameisen im Osten des Unter-
suchungsgebietes gesehen, die fir die Reproduktion dieser Ameisenblaulinge ndétig sind. Bei den Erfassun-
gen am 17.07. und 31.07.2017 wurden jedoch keine Falter, Raupen oder FraBspuren des Thymian-
Ameisenblaulings angetroffen, so dass davon ausgegangen wird, dass die Art dort nicht bodenstandig vor-
kommt.

Bei den weiteren Tagfalterarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegt das bayerische Verbreitungsgebiet
nicht im Wirkraum bzw. geeignete Lebensrdume kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor (vgl. Kap. 7: ,Ta-
bellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums®).

4.1.2.9 Nachtfalter

Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potentiell vorkommenden
Nachtfalterarten:

V L E NWPO Tagfalter-Art RLD RLB EHZ

X' Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina v v XX

(Abkirzungen siehe Kap 7)
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Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL
1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V Artim UG: [_] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend ~ [_] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt
Als Lebensraum dient dem Nachtkerzenschwarmer eine ganze Reihe von Offenlandbiotopen, die sich durch feuchtwarmes
Mikroklima und Vorkommen der Raupenfutterpflanzen Epilobium hirsutum, E.  angustifolium und Oenothera  bien-
nis auszeichnen. Dies konnen z.B. Kiesgruben, Wiesengraben, Bachufer oder auch feuchte Waldrander sein. Die Eiablage
erfolgt auf moglichst vollsonnige Raupennahrungspflanzen. Die Flugzeit der Falter reicht von Mai bis Juli.
Lokale Population:
Als potenzielle Futterpflanze wurden nordéstlich des Widerlagers Wirzburg mehrere Weidenrdschen-Pflanzen in einem be-
vorzugt sonnigen oder besonnten offenen Lebensraum festgestellt. Hinweise auf den Nachtkerzenschwérmer, deren Raupen
oder Fraspuren gab es an den entsprechenden Pflanzen aber nicht.
Ein bodenstandiges Vorkommen des Nachtkerzenschwéarmers wird deshalb ausgeschlossen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [Jgut(B) [_] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz1-3 u. 5
BNatSchG
Von der Baumafinahme werden Standorte nérdlich des Widerlagers Wirzburg durch das Baufeld voriibergehend bean-
sprucht, auf denen Weidenrdschen-Pflanzen in einem sonnigen offenen Lebensraum festgestellt wurden.
Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird ausgeschlossen, weil die Falter im Zuge der
Erhebungen nicht nachgewiesen werden konnten.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
Durch baubedingten Larm und Erschiitterungen kann es moglicherweise zu Stérungen von Habitaten kommen. Die Stérung
einer im weiteren Umfeld potentiell vorhandenen lokalen Population durch die Zunahme der Trennwirkung geht in der Um-
gebung der Talbriicke nicht (iber die bestehende Trennwirkung hinaus.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population durch die potenziellen Stérungen der Baumafinahme verschlechtert sich
dadurch nicht.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Die Stérungen flihren nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population.
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Die Stérung der lokalen Population geht nicht Uber die Storwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérungen,
v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Stralkenbegleitgriin/ geschlossenen Waldrandern
zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw. ver-
schlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

Weitere Nachtfalter des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch
potenziell zu erwarten.

Bei allen Nachtfalterarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommt kein erforderlicher Lebensraum im Wirk-
raum vor (Haarstrangwurzeleule, Heckenwollafter) vgl. Kap. 7: ,Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Ar-
tenspektrums®).

4.1.2.10 Schnecken

Schnecken des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch potenziell
Zu erwarten.

Bei den beiden Schneckenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegt das bayerische Verbreitungsgebiet
nicht im Wirkraum (Zierliche Tellerschnecke, Gebanderte Kahnschnecke; vgl. Kap. 7: ,Tabellen zur Ermittlung
des zu prifenden Artenspekirums®).

4.1.2.11 Muscheln

Muscheln des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch potenziell zu
erwarten.

Far die Bachmuschel, die einzige Muschelart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in Bayern, liegt das bayeri-
sche Verbreitungsgebiet nicht im Wirkraum (vgl. Kap. 7: ,Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspek-
trums”).

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europédischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Beziiglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Storen von Vogel wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihrt.
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Toétungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Be-
schadigung, Enthahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von
Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die jeweilige
Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signifikant er-
héht.

4.2.1 Vogelarten, die im Wirkraum vorkommen, aber gegentiber dem Ausbauvorhaben kei-

ne Wirkungsempfindlichkeit aufweisen

Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potentiell vorkommenden
Vogelarten, die keine Wirkungsempfindlichkeit gegentber dem Vorhaben aufweisen:

V L E NW PO Vogel-Art RLD RLB
0 X Amsel Turdus merula - -
0 X Blaumeise Parus caeruleus - -
0 X Buchfink Fringilla coelebs - -
0 X Buntspecht Dendrocopos major - -
0 x Eichelhdher Garrulus glandarius - -
0 X Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - -
0 X Gartengrasmlicke Sylvia borin - -
0 X Griinfink Carduelis chloris - -
0 X Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - -
0 X Haussperling Passer domesticus \" -
0 X Kleiber Sitta europaea - -
0 X Kohlmeise Parus major - -
0 X Misteldrossel Turdus viscivorus - -
0 X Médnchsgrasmticke Sylvia atricapilla - -
0 N Rauchschwalbe Hirundo rustica \ \
0 X Ringeltaube Columba palumbus - -
0 X Rotkehichen Erithacus rubecula - -
0 X Schwanzmeise Aegithalos caudatus - -
0 X Singdrossel Turdus philomelos - -
0 X Sommergoldhdhnchen | Regulus ignicapilla - -
0 X Sumpfmeise Poecile palustris - -
0 X Tannenmeise Parus ater - -
0 X Wintergoldhdhnchen Regulus regulus - -
0 X Zaunkénig Troglodytes troglodytes - -
0 X Zilpzalp Phylloscopus collybita - -
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4.2.2 saP-relevante Vogelarten im Wirkraum

Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potentiell vorkommenden
Vogelarten, die detailliert gepriift werden:

V. L E NWPO Vogel-Art

X
X
X
X
N!
0 UF
0 N
UF
o UF
o UF
X
(]

Dorngrasmiicke
Gartenrotschwanz
Goldammer
Grauspecht

Habicht
Méusebussard
Rabenkréhe

Rotmilan

Schwarzstorch
Turmfalke

Wanderfalke

RLD RLB

Sylvia communis -
Phoenicurus phoenicurus -
Emberiza citrinella -
Picus canus 2

Accipiter gantilis -
Buteo buteo -
Corvus corone -

Milvus milvus \Y,

Ciconia nigra -
Falco tinnunculus -

Falco peregrinus -

< W< w

3

Anmerkung
Gilde Offenlandvdgel

Gilde Bodenbriiter

Gilde Offenlandvdgel

Gilde Greifvogel, die das UG als
Nahrungslebensraum nutzen
Gilde Greifvogel, die das UG als
Nahrungslebensraum nutzen

Gilde Greifvogel, die das UG als
Nahrungslebensraum nutzen

Gilde Greifvogel, die das UG als
Nahrungslebensraum nutzen

(Abkurzungen siehe Kap 7)
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saP

Gilde Vogel der offenen und halboffenen Landschaft

Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Grauspecht (Picus canus)

Art(en) im UG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich Status: Brutvogel

Lokale Population:

Die Artbestdnde mit Brutrevieren der offenen und halboffenen Landschaft bilden im Bereich der Vorder- und Stdrhén die
lokalen Populationen. Von der Dorngrasmiicke wurde ein Revier nahe der Briicke im westlichen Teil des Hollgrabentals
vorgefunden. Vom Grauspecht wurde im Friihjahr bei den Erfassungen ein rufendes Paar im Siidwesten des
Untersuchungsgebietes beobachtet. Der Grauspecht ist in der Region deutlich seltener als der Griinspecht, der im UG aber
nicht erfasst werden konnte.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
X hervorragend (A) ] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Durch das Bauvorhaben gehen Wald, Stralenbegleitgehdlze und Hecken als potenzielle Brutplatze bau- und anlagebedingt
verloren. Fir die Populationen der Arten (die jahrlich auch neue Nester bauen) steht auch in Zukunft ein ausreichendes
Quartierangebot zur Verfigung.

Die dkologische Funktion der vom Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfilllt: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iiber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise vorlibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u.5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen
Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbrlicke Rdmershag nicht signifikant erhdht wird.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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saP

Gilde Bodenbritende Vogelarten

Goldammer (Emberiza citrinella)

Art(en) im UG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich Status: Brutvogel

Lokale Population:

Die Artbestande der bodenbriitenden Vogelarten mit ihren Brutrevieren bilden im Bereich der Vorder- und Stdrhén die
lokalen Populationen. Im UG wurde die Goldammer entlang von Gebilisch und an Gehélzrandern im stiddstlichen
Untersuchungsbereich mit insgesamt drei Revieren festgestellt.

Ein Vorkommen weiterer potenziell vorkommender Arten ist im UG in den landwirtschaftlich genutzten Lagen méglich.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Durch die BaumaBnahme gehen landwirtschaftliche Nutzflachen bau- und anlagebedingt verloren. Fiir die Populationen der
einzelnen Arten stehen auch in Zukunft ausreichende Quartierangebote aufierhalb des Wirkraums zur Verfugung.

Die 6kologische Funktion der von dem Ersatzneubau betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
1.5 V. Beschrankung des Beginns der Oberbodenarbeiten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbotisterfiilit: [ ]ja  [X] nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fiir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen
Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Romershag nicht signifikant erhéht wird.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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saP

Gilde Greifvogel, die das UG als Nahrungslebensraum nutzen

Habicht (Accipiter nisus), Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus migrans), Wanderfalke (Falco peregrinus)

Art(en) im UG [X] nachgewiesen ] potenziell mdglich Status: Nahrungsgaste

Lokale Population:
Die Artbestédnde der beobachteten Greifvogelarten mit ihren Brutrevieren bilden im Bereich der Vorder- und Stidrhon die
lokalen Populationen.

Der Habicht wurde zweimalig tberfliegend beobachtet, einmal am westlichen Widerlager der Talbriicke und einmal 200m
westlich im Wald. Hinweise auf einen Brutplatz im Gebiet wurden nicht gefunden.

Im Untersuchungsgebiet wurde der Mausebussard mehrfach als Nahrungsgast auf den Agrarflachen angetroffen. Es gab ei-
ne Brut westlich des Gebietes (ca. 60m auerhalb des Untersuchungsbereichs).

Der Rotmilan wurde nur mehrfach im Friihjahr und Sommer (iberfliegend / kreisend liber dem Gebiet gesehen. Hinweise auf
eine Brut im Untersuchungsgebiet gab es nicht.

Ein Wanderfalke wurde nur einmalig als Nahrungsgast an der Briicke festgestellt. Hinweise auf eine Brut wie sie nach ASK-
Daten 2004 an der Briicke erfolgte, wurden nicht gefunden. Nach eigenen Beobachtungen erfolgte eine Brut im Vorjahr 2016
an der benachbarten Sinntalbriicke.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Der Horst der genannten Greifvdgel liegen nicht im Untersuchungsgebiet und dem n&heren Umfeld, eine Schédigung von
Fortpflanzungs- und Lebensstatten kann deshalb ausgeschlossen werden.

Durch die Baumanahme gehen Nahrungslebensraume (land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen) bau- und anlagebedingt
in sehr geringem Ausmaly verloren. Fir die Populationen der einzelnen Arten stehen auch in Zukunft ausreichende
Nahrungslebensraume in- und auferhalb des Wirkraums zur Verfligung.

Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbotisterfiilit: [ ]ja  [X] nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Gilde Greifvogel, die das UG als Nahrungslebensraum nutzen

Habicht (Accipiter nisus), Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus migrans), Wanderfalke (Falco peregrinus)

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fiir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen
Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Romershag nicht signifikant erhoht wird.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Rabenkrahe (corvus corone)

Art(en) im UG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich Status: Brutvogel, Nahrungsgast

Rabenkrahen besiedeln vor allem gut strukturierte, teilweise offene Landschaften. Ein Groliteil lebt in bzw. am Rand von
Siedlungen. lhre Nester finden sich oft in den oberen Zweigen hoher Bdume oder in dichtem dornigen Geblischen und He-
cken sowie in Stahlkonstruktionen.

Lokale Population:

Der Artbestand im Umfeld des UG wird als lokale Populationen definiert.
Die bestehende Talbriicke Rémershag wird derzeit von Rabenkréhen als Brutplatz genutzt, ebenso Gehdlze im
Bdschungsbereich.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Durch das Bauvorhaben gehen drei, bei der Kartierung erfasste Rabenvogelnester bau- und anlagebedingt verloren. Fiir die
Populationen der Art stehen in der Umgebung des Baufeldes allerdings ausreichende Alternativangebote zur Verfligung.

Die Brutplatze der Rabenkrahen an der Briicke stehen wéhrend der Bauzeit nicht zur Verfiigung, Ausweichbrutplétze fiir die
Anlage neuer Nester in geeigneten Gehdlzen sind in der Umgebung v.a.. in den Waldbesténden in ausreichender Anzahl
vorhanden.

Die dkologische Funktion der von dem Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten wird im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbotisterfiilit: [ ]ja  [X] nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja Xl nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fiir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen
Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Romershag nicht signifikant erhoht wird.
Beim Abbruch der alten Briickeniiberbauten kdnnte eine Verletzung oder Tétung von Rabenkréhen zunéchst méglich sein.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 1.3 V:Vergrdmung von Rabenkrahen durch einen Falkner vor Baubeginn.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gartenrotschwanz (pPhoenicurus phoenicurus)

Artim UG [X] nachgewiesen ] potenziell mdglich Status: Brutvogel

Lichte und aufgelockerte Altholzbesténde, alte Weidenauwélder, Hecken mit alten Uberhéltern in halboffenen Agrarland-
schaften, Feldgehdlze und Streuobstwiesen sind neben Stadt- und Dorflebensraumen die bevorzugten Lebensraume vom
Gartenrotschwanz.

Lokale Population:

Der Artbestand mit Brutrevieren im Bereich der ausgedehnten Laubwalder im Naturraum Vorder- und Stdrhén bildet die
lokale Population. Der Gartenrotschwanz war mit einem Brutrevier am nordwestlichen Ortsrandbereich im Randbereich des
Untersuchungsgebiets, auBerhalb des Eingriffsbereiches,zu beobachten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit;
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Durch das Bauvorhaben gehen Wald, Stralenbegleitgehdlze und Hecken als potenzielle Brutplatze bau- und anlagebedingt
verloren. Fir die Populationen der Art (die jahrlich auch neue Nester baut) steht auch in Zukunft ein ausreichendes
Quartierangebot zur Verfligung.

Die dkologische Funktion der vom Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfilllt: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Storung der lokalen Population geht nicht Gber die Storwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérungen,
v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Stralenbegleitgriin/ geschlossenen Waldrandern
zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw. ver-
schlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja Xl nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fir die lokalen Population das Kollisionsrisiko zum allgemeinen Le-
bensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Rémershag nicht signifikant erhht wird.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Schwarzstorch (ciconia nigra)

Artim UG [X] nachgewiesen ] potenziell mdglich Status: Nahrungsgast

Der Schwarzstorch briitet in groRen Waldgebieten. Eine Praferenz fiir bestimmte Waldtypen und fiir die Art des Nestbaums
ist nicht erkennbar. Wesentliche Habitatelemente sind Waldwiesen, Lichtungen, Bache, bewaldete Bachschluchten und was-
serfiihrende Graben. Bei der Wahl des Nestbaumes ist der freie Anflug zum Nest wichtig. Aus diesem Grund werden gerne
lichte Altholzbestande oder Hangwaélder fiir die Anlage des Nestes ausgesucht.

Der Schwarzstorch ist regional (vorwiegend im Osten Bayerns) verbreitet. Das Brutareal hat sich seit 1996-99 deutlich ver-
grofert. Die meisten Brutvorkommen liegen in den bewaldeten Mittelgebirgen vom Thiringisch-Frénkischen Mittelgebirge,
der Oberpfalzer und Bayerische Wald bis zur Donau, Spessart und Rhén sowie das voralpine Higel- und Moorland. Der Be-
stand des Schwarzstorchs in Bayern hat zwischen 1975 und 1999 um iber 50 % zugenommen. Die Ausbreitung nach Wes-
ten entspricht der Entwicklung in Mitteleuropa.

Lokale Population:

Der Schwarzstorch wurde lediglich einmalig in groRer Hohe tiberfliegend im Bereich der Briicke gesichtet.
Der Artbestand mit Brutrevieren im Bereich der ausgedehnten Laubwalder im Naturraum Vorder- und Stdrhén bildet die
lokale Population.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit;
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Der Horst des Schwarzstorchs liegt nicht im Untersuchungsgebiet und dem naheren Umfeld, eine Schadigung von
Fortpflanzungs- und Lebensstatten kann deshalb ausgeschlossen werden.

Durch die Baumanahme gehen Nahrungslebensraume (land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen) bau- und anlagebedingt
in sehr geringem Ausmal verloren. Fir die Populationen der Art stehen auch in Zukunft ausreichende
Nahrungslebensrdume in- und auflerhalb des Wirkraums zur Verfligung.

Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfilllt: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Storung der lokalen Population geht nicht Gber die Storwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérungen,
v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise voriibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Waldrandern
zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw. ver-
schlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja Xl nein
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Schwarzstorch (ciconia nigra)

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fir die lokalen Population das Kollisionsrisiko zum allgemeinen Le-
bensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Rémershag nicht signifikant erhéht wird.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Turmfalke (Faico tinnunculus)

Artim UG [X] nachgewiesen ] potenziell mdglich Status: Brutvogel, Nahrungsgast

Turmfalken briten in der Kulturlandschaft und in Ackerbaugebieten, selbst wenn nur wenige Waldrander mit
Nistmdglichkeiten vorhanden sind. Ebenso werden in Sieldungsgebieten Kirchtiirme, Fabrikschornsteine oder andere hohe
Gebaude zur Brut genutzt. Jagdgebiete stellen offene Flachen mit zumal liickiger oder mdglichst kurzer Vegetation, wie
etwa Wiesen und Weiden, extensiv genutztes Griinland, saisonal auch Acker, Brachflachen, Odland, Ackerstreifen und
Stralenbdschungen dar.

Lokale Population:

Die Vorkommen der Art in den ausgedenhnten Waldern, Waldrandbereichen und Offenlandlagen der Vorder- und Stidrhon
bilden die lokale Population.
Turmfalken haben 2017 auf einem Betonvorsprung unter der Briicke gebriitet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Durch das Bauvorhaben geht der vorhandene Turmfalkenbrutplatz am Briickenpfeiler als Brutplatz baubedingt verloren.

Fur die Population der Art steht allerdings im Umfeld der Talbriicke auch in Zukunft ein ausreichendes Quartierangebot zur
Verfugung.

Die 6kologische Funktion der von dem Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfiillt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfilllt: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Stdrung der lokalen Populationen geht nicht iiber die Stérwirkung der bestehenden Autobahn hinaus. Sonstige Stérun-
gen, v.a. durch Rodungsarbeiten, durch teilweise vorlibergehenden Verlust von Strallenbegleitgriin/ geschlossenen Wald-
randern zur Autobahn, durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sowie visuelle Effekte sind insgesamt unerheblich bzw.
verschlechtern den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

An der bestehenden, vielbefahrenen Autobahn gehért fir die lokalen Populationen das Kollisionsrisiko zum allgemeinen
Lebensrisiko, das durch den Ersatzneubau der Talbriicke Rdmershag nicht signifikant erhdht wird.
Beim Abbruch der alten Briickenliberbauten konnte eine Verletzung oder Tétung des Turmfalken zunachst moglich sein.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 1.3 V:Vergrdmung des Turmfalken durch einen Falkner vor Baubeginn.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5 Gutachterliches Fazit

Far die gemeinschaftsrechtlich geschltzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie) ergeben sich durch den Ersatzneubau der Talbricke Rémershag unter Beriicksichtigung der ein-
griffsminimierenden MaBnahmen (v.a. 1.1 V bis 1.6 V sowie 3.1 V bis 3.3 V) keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.
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7 Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt gepriften Tabellen beinhalten alle in Bayern aktuell
vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschaftsflichtlinge, Neozoen,
Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten” nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer neuen

Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium flr Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden mdssen.

Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten sowie Gastvdgel sind in den
Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu prifende Artenspekt-
rum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in relevanten
Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmaBige Gastviégel zu erwarten sind.

Die ausfihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der Nachvollziehbarkeit der Ermitt-
lung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe fir die Abstimmung mit den Naturschutzbehérden. Die
Ergebnisse der Auswahl der Arten mlssen jedoch in geeigneter Form (z.B. in Form der ausgefullten Listen) in
den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend begriindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Wéalder, Gewéasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfullt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfullt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgelést werden kénnen

0 = projekispezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestédnde ausgelést werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungeféhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifiziert
und kdnnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen werden.
Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.
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Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW:

PO:

Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja

0 = nein

N = Nahrungsgast

DZ = Durchzugler

potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja

0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung (Schritt 1)
vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitdt zu Gberprifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1, Mus-
tervorlage) zugrunde gelegt.
Fir alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB:

RLD:

sg:

Rote Liste Bayern:

fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Geféahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nicht aufgefihrt

Ungefahrdet

nb  Nicht berticksichtigt (Neufunde)

X <OIOWN-=O

fiir GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)
00 ausgestorben

verschollen

vom Aussterben bedroht

stark geféahrdet

gefahrdet

auBerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefédhrdet)
Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

ungeféhrdet

' O< /I WODN-=O
=)

Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fr Tiere):

flir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)3

far Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)*
fiir die Gibrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fiir Naturschutz (1998)

fiir GefaBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

3 Bundesamt fiir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1:
Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg

4 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band
3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad Godesberg
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A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Tierarten:
V| L | E NW|PO||Art Art RLB RLD sg
Flederméuse
X ||Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X Braunes Langohr Plecotus auritus - Vv X
0 Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
0 Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X
X Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X
X GroBe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 \ X
0 GroBe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X ||GroBer Abendsegler Nyctalus noctula 3 Vv X
X GroBes Mausohr Myotis myotis \ \ X
X Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \ X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 1 X
X ||Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 X
X Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D X
X [|Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe X 1 X
X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - X
X ||Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
0 WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 X
X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Flederméuse
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R R X
0° Biber Castor fiber - v X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 1 3 X
X Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 X [|Wildkatze Felis silvestris 1 3 X

5 Der Biber ist im Sinntal (Talgrund) verbreitet, ein Vorkommen des Bibers am Héllgraben ist allerdings auf-
grund der unregelmaBigen Wasserfihrung und dem steilen Relief mit hoher FlieBgeschwindigkeit ausge-
schlossen.
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V|L NW| PO (|Art Art RLB RLD sg
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \ X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
08 Zauneidechse Lacerta agilis \ \ X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \" X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \" X
0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
0 Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
0 Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 2 X
Kéfer
0 GroBer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkéfer |Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X

6 Die Zauneidechse wurde im Untersuchungsgebiet im Rahmen von 4 Begehungen entlang von Transekten
sowie dem Auslegen von 20 kinstlichen Verstecken, die bei jeder Begehung geprift wurden, gezielt nachge-
sucht, konnte jedoch im Untersuchungsgebiet nicht angetroffen. Ein aktuelles Vorkommen wird deshalb aus-
geschlossen.
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V| L | E NW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvégelchen Coenonympha oedippus 0 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0’ Quendel-Ameisenblauling  |Maculinea arion 3 3 X
X8 | |Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous 3 \ X
Ameisenblauling
0 Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 2 2 X
Ameisenblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar - 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle 1 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0° | [Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proserpina Vv = X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebéanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel, Gemeine Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel
GefaBpflanzen:
V| L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg

7 Im Untersuchungsgebiet wurde der Wilde Dost (Origano vulgare) mehrfach angetroffen, ebenso auch Kno-
tenameisen im Osten des Untersuchungsgebietes gesehen, die fir die Reproduktion der Ameisenblaulinge
nétig sind. Bei den Erfassungen am 17.07. und 31.07.2017 wurden jedoch keine Falter, Raupen oder Fraf3-
spuren angetroffen, so dass davon ausgegangen wird, dass die Art dort nicht bodenstandig vorkommt.

8 Weder der Dunkle noch der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling konnten im Zuge der Erhebungen
nachgewiesen werden, auch wenn es norddstlich der Talbriicke Rémershag an zwei Stellen sehr kleine
Bestande der Raupenfutterpflanze GroBer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) sowie Knotenameisen im
Osten des Untersuchungsgebietes gab.

Ein bodenstédndiges Vorkommen der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge wird ausgeschlossen, das Areal mit
den Vorkommen der Einzelpflanzen des GroBen Wiesenknopfs ist vermutlich zu trocken.

9 Als potenzielle Futterpflanze wurden norddstlich des Widerlagers Wirzburg mehrere Weidenréschen-
Pflanzen in einem bevorzugt sonnigen oder besonnten offenen Lebensraum festgestellt. Hinweise auf den
Nachtkerzenschwarmer, deren Raupen oder FraBspuren gab es an den entsprechenden Pflanzen aber nicht.
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
0 Braungruiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzl6ffel Caldesia parnassifolia 1 1 X

0 Européischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Béhmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Blichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendeléhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préchtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R - X

B  Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéaste und Irrgaste

V|L|E]INW/PO| Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus muta 2 R -
0 Alpensegler Apus melba X R -
ol X Amsel” Turdus merula - - -

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
0 Bachstelze* Motacilla alba - - -

0 Bartmeise Panurus biarmicus - - -
0 Baumfalke Falco subbuteo \ 3 X

0 Baumpieper Anthus trivialis 3 \" -

0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X

0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
0 Bergpieper Anthus spinoletta - - -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus 3 - -

0 Bienenfresser Merops apiaster 2 - X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
0 Blasshuhn® Fulica atra - - -
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V|L NW|PO | |Art Art RLB RLD sg
0 Blaukehlchen Luscinia svecica \" \" X

X Blaumeise® Parus caeruleus - - -

0 Bluth&nfling Carduelis cannabina 3 \ -

0 Brachpieper Anthus campestris 1 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R - -
0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3 -

X Buchfink* Fringilla coelebs - - -

X Buntspecht® Dendrocopos major - - -

0 Dohle Coleus monedula \' - -

X Dorngrasmiuicke Sylvia communis - - -

0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 2 2 X
0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 2 Vv X

X Eichelhaher” Garrulus glandarius - - -

0 Eisvogel Alcedo atthis \ - X

0 Elster” Pica pica - - -

0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - -
0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

0 Feldschwirl Locustella naevia - \" -

0 Feldsperling Passer montanus \ \ -

0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2 R X
0 Fichtenkreuzschnabel®  |Loxia curvirostra - - -

0 Fischadler Pandion haliaetus 2 3 X
0 Fitis® Phylloscopus trochilus - - -

0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X

0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1 2 X
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
0 Gansesager Mergus merganser 2 2 -
X Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -

X Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -

X Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 = =

0 Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -

0 Gelbspotter Hippolais icterina - - -

0 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -

0 Girlitz* Serinus serinus - - -

X Goldammer Emberiza citrinella \ - -

0 Grauammer Emberiza calandra 1 3 X

0 Graugans Anser anser - - -
0 Graureiher Ardea cinerea \" - -
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V|L|E]INW/PO| (Art Art RLB RLD sg
0 Grauschnapper® Muscicapa striata - - -

0] X Grauspecht Picus canus 3 2 X

0 GroBer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
01X Grinfink® Carduelis chloris - - -

0 Grlinspecht Picus viridis \" - X

0"l N Habicht Accipiter gentilis 3 - X

0 Habichtskauz Strix uralensis 2 R X
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis \ 3 X

0 Haselhuhn Tetrastes bonasia \" 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X

0 Haubenmeise Parus cristatus - - -

0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

0] X Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -

02] X Haussperling® Passer domesticus - \% -

0 Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -

0 Heidelerche Lullula arborea 1 \" X

0 Hockerschwan Cygnus olor - - -

0 Hohltaube Columba oenas \" - -

0 Jagdfasan® Phasianus colchicus - - -

0 Kanadagans Branta canadensis - - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 2 - X
0 KernbeiBer” Coccothraustes coccothraustes - - -

0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X

0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca \ - -
01X Kleiber” Sitta europaea - - -

0 Kleinspecht Dryobates minor \" \" -

0 Knékente Anas querquedula 1 2 X
ol X Kohlmeise* Parus major - - -

0 Kolbenente Netta rufina 3 - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -

0 Kormoran Phalacrocorax carbo \" - -
0 Kranich Grus grus - - X
0 Krickente Anas crecca 2 3 -

0 Im slidwestlichen Teil des Gebietes (deutlich auBerhalb des Eingriffsbereichs) war im Friihjahr ein rufendes
Paar des Grauspechts zu beobachten.

" Der Habicht wurde zweimalig Uberfliegend beobachtet, einmal am westlichen Widerlager der Talbrlicke

und einmal 200m westlich im Wald. Hinweise auf einen Brutplatz im Gebiet wurden nicht gefunden.

12 Der Haussperling wurde nur im Ort Rdmershag (nordwestlicher Ortsrand) festgestellt, wo er Brutvogel ist.
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0 Kuckuck Cuculus canorus \ \ -

0 Lachméwe Larus ridibundus - - -
0 Loffelente Anas clypeata 3 3 -
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
0 Mauersegler Apus apus \ - -

0"l N Mé&usebussard Buteo buteo - - X

0 Mehlschwalbe Delichon urbicum \" \" -
01X Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -

0 Mittelmeerméwe Larus michahellis 2 - -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius Vv - X
01X Ménchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -

0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -

0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax 1 1 X
0 Neuntéter Lanius collurio - - -

0 Ortolan Emberiza hortulana 2 3 X
0 Pirol Oriolus oriolus \" \" -

0 Purpurreiher Ardea purpurea 1 R X
01X Rabenkrahe* Corvus corone - - -

0 Raubwirger Lanius excubitor 1 2 X
0"l N Rauchschwalbe Hirundo rustica V V -

0 RaufuBkauz Aegolius funereus \ - X

0 Rebhuhn Perdix perdix 3 2 -

0 Reiherente® Aythya fuligula - - -

0 Ringdrossel Turdus torquatus Vv - -
0] X Ringeltaube® Columba palumbus - - -

0 Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - -

0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides 3 - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus 3 - X

0 Rostgans Tadorna ferruginea - -

01X Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -

0] N Rotmilan Milvus milvus 2 - X

13 Im Untersuchungsgebiet wurde der Mausebussard mehrfach als Nahrungsgast auf den Agrarflachen ange-

troffen. Es gab eine Brut westlich des Gebietes (ca. 60m auBerhalb des Untersuchungsbereichs).

4 Rauchschwalben sind Brutvégel im Ort Rémershag und wurden im Bereich der Talbriicke Rémershag als

Nahrungsgast jagend beobachtet, teils kann es sich dabei auch um Durchziigler gehandelt haben.

15 Der Rotmilan wurde nur mehrfach im Friihjahr und Sommer Uberfliegend / kreisend Uber dem Gebiet
gesehen. Hinweise auf eine Brut im Untersuchungsgebiet gab es nicht.
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0 Rotschenkel Tringa totanus 1 \ X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus \ - -
0 Schellente Bucephala clangula 2 - -
0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus 1 \" X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3 - -
0 Schleiereule Tyto alba 2 - X
0 Schnatterente Anas strepera 3 - -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
o] X Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1 - X
0 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 3 \' -
0 Schwarzkopfmoéwe Larus melanocephalus 2 - -
0 Schwarzmilan Milvus migrans 3 - X
0 Schwarzspecht Dryocopus martius \ - X
0y N Schwarzstorch Ciconia nigra 3 - X

0 Seeadler Haliaeetus albicilla - -
0 Seidenreiher Egretta garzetta - - X
0] X Singdrossel” Turdus philomelos - - -
0] X Sommergoldhdhnchen® |Regulus ignicapillus - - -
0 Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 - X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum \ - X
0 Star® Sturnus vulgaris - - -
0 Steinadler Aquila chrysaetos 2 2 X
0 Steinhuhn Alectoris graeca 0 0 X
0 Steinkauz Athene noctua 1 2 X
0 Steinrotel Monticola saxatilis - 1 X
0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
0 Stieglitz* Carduelis carduelis - - -
0 Stockente* Anas platyrhynchos - - -
0 StraBentaube® Columba livia f. domestica - - -
0 Sturmmowe Larus canus 2 - -
01X Sumpfmeise® Parus palustris - - -

0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
0 Sumpfrohrsanger* Acrocephalus palustris - - -
0 Tafelente Aythya ferina - - -
0 Tannenh&her” Nucifraga caryocatactes - - -
o] X Tannenmeise® Parus ater - - -

16 Der Schwarzstorch wurde lediglich einmalig in groBer Hohe Uberfliegend im Bereich der Briicke gesichtet.
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0 Teichhuhn Gallinula chloropus \" \" X

0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -

0 Trauerschnépper Ficedula hypoleuca - - -

0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 X
0 Tlrkentaube® Streptopelia decaocto - - -

X Turmfalke Falco tinnunculus - - X

0 Turteltaube Streptopelia turtur \ 3 X

0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia \ - X

0 Uhu Bubo bubo 3 - X

0 Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -

0 Wachtel Coturnix coturnix \ - -

0 Wachtelkdnig Crex crex 1 2 X
0 Waldbaumlaufer* Certhia familiaris - - -

0 Waldkauz Strix aluco - - X

0 Waldlaubsénger” Phylloscopus sibilatrix - - -

0 Waldohreule Asio otus \ - X

0 Waldschnepfe Scolopax rusticola \" \" -

0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2 - X

0] N Wanderfalke Falco peregrinus 3 - X

0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -

0 Wasserralle Rallus aquaticus 2 Vv -

0 Weidenmeise® Parus montanus - - -
0 WeiBrlickenspecht Dendrocopos leucotus 2 2 X
0 WeiBstorch Ciconia ciconia 3 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 3 2 X

0 Wespenbussard Pernis apivorus 3 \ X

0 Wiedehopf Upupa epops 1 2 X
0 Wiesenpieper Anthus pratensis \ \ -

0 Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 - -

0 Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 X

0] X Wintergoldh&hnchen® Regulus regulus - - -

0] X Zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -

0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
0] X Zilpzalp* Phylloscopus collybita - - -

0 Zippammer Emberiza cia 1 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella \" 3 X

17 Ein Wanderfalke wurde nur einmalig als Nahrungsgast an der Briicke festgestellt. Hinweise auf eine Brut
wie sie nach ASK-Daten 2004 an der Briicke erfolgte, wurden nicht gefunden.

Nach eigenen Beobachtungen erfolgte eine Brut im Vorjahr 2016 an der benachbarten Sinntalbriicke.
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0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 X
0 Zwergohreule Otus scops 0 - X
0 Zwergschnépper Ficedula parva 2 - X
0 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -
*) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen regelmaBig davon auszugehen ist, dass durch

Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Re-
levanzprifung" der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszu-
lassung des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt

45



